Der EinfluB Kraepelins auf die Knmmalpsychologle
und Kriminalpolitik.

Von
Gustav Aschaffenburg.

Der Einflufl Kraepelins auf die Kriminalpsychologie und Strafrechts-
politik geht von seiner Schrift: Die Abschaffung des Strafmafies? aus.

Uber die Entstehung der Schrift schreibt Kraepelin in seinem Lebens-
laufe?: ,,Wahrend dieser Zeit*“ (gemeint ist die Zeit vom Oktober 1879
bis Ende 1880, wihrend deren er noch der zweiten Hilfte seiner Militdr-
zeit geniigte) ,,erschien eine Schrift von Mittelstidt iber die Freiheits-
strafen, die durch ihre Grundanschauungen meinen lebhaften Wider-
spruch herausforderte. Ineingehenden Gespréchen mit meinem Schwager
Willert, der damals Amtsrichter in Woldegk war, reifte der rasch zur
Ausfithrung gelangende Plan, mich in einer Streitschrift vom Stand-
punkte des Irrenarztes gegen Miitelsiddt zu wenden. Diese Schrift,
die den Titel ,,.Die Abschaffung des StrafmaBes fihrte und unter
Ablehnung der Vergeltungstheorie im wesentlichen die Bemessung und
Ausgestaltung der Strafe nach dem Vorbilde der Irrenanstaltsbehand-
lung forderte, entstand in 2—3 Wochen, fand aber trotz aller Bemithungen
keinen Verleger. Auch Wundt, dem ich sie zur Begutachtung iibersandte,
wuflte keinen Rat. Ich legte Guddern meine Schrift vor. Er las sie mit
lebhaftem Interesse und fuhr sogleich damit zu Professor Holizendorff,
um dessen Urteil einzuholen, bat mich aber doch, bei der Versffent-
lichung auf dem Titel nicht meine Stellung an der Kreisirrenanstalt
zu erwahnen. Herr von Holizendorff war natirlich mit meinen sehr
entschiedenen Ansichten micht einverstanden, verschaffte mir aber
doch einen Verleger in Ferdinand Enke, Stuitgart, so daB die Schrift
als die erste meiner Verdffentlichungen im September 1880 erscheinen
konnte. Sie wurde viel besprochen und brachte mich namentlich in
Beziehungen zu einigen Vertretern der italienischen Schule.*

Ein buchhéndlerischer Erfolg war dem Verfasser mit seiner Schrift,
deren erste Auflage bis heute noch nicht abgesetzt worden ist, nicht
beschieden. Als ich kurz vor Kraepelins 70. Geburtstage mich mit
dem Verleger in Verbindung setzte, um den Verfasser mit einer zweiten

1 Kraepelin: Die Abschaffung des StrafmaBes. Ein Vorschlag zur Reform der
heutigen Strafrechtspﬂege Stuttgart. Enke. 1880.

* Fir die Einsicht in den Lebenslauf bin ich dem Forschungsinstitut fiir
Psychiatrie in Miinchen zu Dank verpflichtet.
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Auflage dieser im besten Sinne des Wortes klassischen Schrift zu iiber-
raschen, war der Verleger unter der Voraussetzung bereit, daB der
Verfasser sich damit einverstanden erklidren wiirde und die notwendigen
Ergénzungen anbriichte. Damit war der Zweck der Uberraschung
verhindert, und zu einer Durcharbeitung wire Kraepelin sicher nicht
zu haben gewesen. So mufite ich auf den Plan verzichten.

Hat Kraepelin recht, daBl seine Schrift viel besprochen worden
sei? Scheinbar ja! Freudenthal schrieb in seiner Bearbeitung der
,unbestimmten Verurteilung®!: , Dieses Werk war der Ausgangspunkt
der deutschen Bewegung zugunsten der ,,unbestimmten Verurteilung®.
Der unmittelbare Widerhall der Schrift entspricht aber in keiner Weise
dieser hohen Einschitzung. Die allgemeine Zeitschrift fiir Psychiatrie
hatte iiberhaupt keine Besprechung gebracht. Von Liszt? hat in seiner
ein Jahr spiter gegriindeten Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechts-
wissenschaft eine, eine Druckseite umfassende und sehr gute Inhalts-
angabe gebracht. Der Freiburger Strafrechtslehrer Sontag® wendet
sich in dem gleichen Jahrgang der Zeitschrift gegen den Reichsgerichts-
rat Mettelstidt, dessen Schrift den AnstoB zu Kraepelins Arbeit gegeben
hatte. Er erwihnt unter den Arbeiten, die sich mit Mittelstidt befalB3t
hétten, Kraepelin nicht, wohl aber empért er sich dariiber, daB Berner
in seinem Lehrbuch des deutschen Strafrechts die Arbeit Mittelstddis
nicht einmal nenne, ,,wihrend er doch sogar fiir die wunderliche Schrift
Kraepelins einige, freilich ginzlich unzutreffende Pradikate (,,ernst und
anregend®) iibrig hat“. Und an anderer Stelle sagt Sontag: ,,Wir sind
am Ziele, wie uns der Irrenarzt Kraepelin schildert, der in seinem Buche
,,Die Abschaffung des StrafmaBes’ keineswegs, wie der Titel besagt, das
StrafmaB, sondern wie Hdlschner® mit Recht bemerkt, die Strafe tiber-
haupt abgeschafft und die Verbrecher nach Art der Geisteskranken
behandeln will. Warum auch nicht ? Steckte man im vorigen Jahr-
hundert die Irrsinnigen ins Zuchthaus, warum soll unsere so aufgeklirte
Zeit nicht einmal umgekehrt die Zuchthiusler ins Irrenhaus bringen ?
Das ist das Ende der Besserungstheorie !

Ein Jahr spater verteidigte Mittelstidt® in einem Aufsatze , Fiir und
wider die Freiheitsstrafe seine Auffassung, hielt es aber offenbar nicht
einmal fiir der Mithe wert, auf Kraepelins Ausfilhrungen einzugehen,
und so trat nur Willert®, Kraepelins Schwager, nachdriicklich fiir
Kraepelin ein. '

! Freudenthal: Die unbestimmte Verurteilung. Vgl. Darstellung des deutschen
und auslandischen Strafrechts. Allgem. Teil, 3. 259.

2 won Liszt: Z. Strafrechtswiss. 1, 157.

3 Sontag: Z. Strafrechtswiss. 1, 480.

4 Hilschner: Strafrecht. 8. 592.

5 Mittelstidt: Z. Strafrechtswiss. 2, 419.

& Willert: Postulat der Abschaffung des Strafmafles und die dagegen erhobenen
Einwendungen., Z, Strafrechtswiss, 2, 473,
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Von Liszt zitiert 1882 Willert und Kraepelin in seinem Aufsatze:
Der Zweckgedanke im Strafrecht! und schreibt in seinen 1889 und
1892 entstandenen Aufsitzen: Kriminalpolitische Aufgaben?: ,Lange
ehe Kraepelin 1880 und Willert 1882 die Abschaffung des Strafmales
forderten, haben Obermaier (1835) und Rdder und andere in dhnlichem
Sinne sich geduBert.” Das war tatsichlich eine groBe Uberraschung.
Das scheinbar neue Problem war durchaus nicht neu, sondern war
schon bekannt und sogar gesetzlich verwirklicht. Hatte doch schon
die peinliche Gerichtsordnung Karls V. vom Jahre 1532 gegeniiber
,,Personen, von den man Ubels und Missetat warten muB‘, Gefingnis
bis zur geniigenden Sicherheitsleistung vorgeschrieben, damit ,Jand
und leut vor ihnen gesichert werden®3. Auch die Theresing von 1789
kennt die ,Straffe auf eine ungemessene Zeit*, sowie das ,,Urteil auf
unbestimmte Zeit”. Ebenso enthielten eine koniglich preuBische Ver-
ordnung vom 26. Februar 1799, das Bayerische Strafgesetzbuch von
1813 und das Oldenburgische von 1814 dhnliche Verordnungen.

Nach wie vor trat von Liszt fiir die Idee ein, besonders in seiner
Hallenser Rektoratsrede 18944, Er feierte in seinen Ausfiihrungen
seinen Vorganger auf dem Lehrstuhl in Halle und schiof mit denn Worten :
,»»Die unbestimmte Verurteilung war zweifellos eine der schirfsten Waffen
in dem Kampfe gegen das Berufsverbrechertum.*

SchlieBlich mufl noch erwidhnt werden, daB 1877 durch ein Gesetz
im Staate New York das unbestimmte Strafurteil als ein wesentlicher
Bestandteil des im Elmira verwirklichten Besserungssystems eingefiihrt
worden war5.

Kraepelin ist nie ein groBer Freund allzu emsigen Lesens des Schrift-
tums gewesen, und es ist wohl nicht zu bezweifeln, daf ihm, wie iibrigens
auch vielen von den anderen Schriftstellern, die damals zu der Frage
Stellung nahmen, auch den juristischen, nicht bekannt gewesen, wie
viele andere dasselbe schon gesagt®, und wie oft die Idee schon praktisch
verwirklicht worden war. Kraepelins Verdienst ist deshalb nicht geringer;
die Leidenschaftlichkeit, mit der er an Stelle der schematischen Ab-
urteilung fiir die individualisierende Behandlung eintrat, der tiefe Ernst

1 won Liszt: Strafrechtliche Aufsitze und Vortrige. 1, 131 u. 169 (1882).

2 yon Liszt: Strafrechtliche Aufsitze und Vortrage. 1, 338.

8 Freudenthal: a. a. O. S. 243.

* von Liset: B. F. Klein, Die unbestimmte Verurteilung. Strafrechtliche Auf-
sitze und Vortrige 2, 132.

5 Ende 1907 hatten 17, 1910 bereits 20 Einzelstaaten der Vereinigten Staaten
(ebenso wie Neu-Stid-Wales und Neuseeland) Gesetze iiber unbestimmte (indeter-
minate) oder, wie sie sonst vielfach genannt werden, unbegrenzte (indefinite) Straf-
urteile erlassen. :

¢ Auch unter den alten Psychiatern haben Personlichkeiten wie Groos, Ideler
und andere &hnliche Anschauungen vertreten. (Wilmanns, Die sog. verm. Zu-
rechnungsfahigkeit, S. 346 u. f.). .
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und die Geschlossenheit seiner Beweisfiihrung haben sicher jeden Leser,
auch den durchaus anders eingestellten, gepackt und aufgeriittelt.

Wie weit im einzelnen die unmittelbare oder mittelbare Wirkung
der Schrift reicht, ist nicht zu bemessen. Aber der fruchtbare Gedanke
ging und geht seiner Verwirklichung, wenn auch sebr zégernd wund
langsam entgegen. Ich brauche nur an die internationalen Geféngnis-
kongresse zu erinnern, auf denen die Fachleute der ganzen Welt ver-
treten waren. Auf dem ersten in Briissel 1875 war die unbestimmte
Verurteilung verworfen worden. Auf dem achten in Washington 1910
billigte der Kongref nach einer dreitdgigen, zum Teil recht erregten
Aussprache das wissenschaftliche Prinzip der unbestimmten Verurteilung
und wiinschte sie neben der Anwendung auf geistig minderwertige
Personen auch als ,,wichtigen Bestandteil“ des Besserungssystems bei
Verbrechern — namentlich bei Jugendlichen, die der Besserung bediirfen
und deren Verbrechen iiberwiegend auf Ursachen individueller Natur
beruhien, auszudehnen. Und der letzte Gefangniskongref in London
1925 beschloB, die unbestimmte Verurteilung noch auf weitere Gruppen
von Verbrechern auszudehnen.

Tramerhin gehen alle diese Bestrebungen vorwiegend darauf hinaus,
Schwerverbrecher unbestimmt zu verurteilen, um auf diese Weise die
Gesellschaft linger, wenn erforderlich dauernd, vor ihren Angriffen
zu schiitzen.

Ganz anders Kraepelin. Fir ihn war die Frage durchaus grondsitz-
licher Art. Er wollte, daB die Dauer der Strafe nicht vom Strafgericht
bestimmt werden solle, da dort die Voraussetzungen zu einer richtigen
Erfassung der Persénlichkeit fehlen, und vor allem die Wirkung der
Strafe selbst nicht vorausgesehen werden konne. Die Entlassung sollte
nach Kraepelin von der eingetretenen Besserung abhingig gemacht
werden. Davon sind wir allerdings noch weit entfernt. Die Schwierig-
keiten liegen, obgleich das gleiche gewil auch fiir die Strafbemessung
seitens der Gerichte gilt, zu einem Teil darin, daB es auBerordentlich
schwer ist, die Persénlichkeiten der Rechtsbrecher richtig zu beurteilen.
DaB hier der Hebel anzusetzen ist, dal nur bei volliger Erfassung der
Einzelpersonlichkeit die richtigen Mafnahmen zu seiner Besserung und,
wenn erforderlich, zur Sicherung der Gesellschaft zu erkennen sind,
ist heute nicht mehr strittig. Nur zeigb sich gerade auf juristischer
Seite bei aller Anerkennung dieser Notwendigkeit ein durchaus zag-
haftes, man mochte fast sagen, von vornherein resigniertes Vorgehen.
Denn wie anders wire sonst der Beschluf des diesjahrigen Juristen-
tages in Salzburg zu deuten, auf dem iiber die besondere Ausbildung
der in der Strafrechtspflege und dem Strafvollzug tiitigen Persénlich-
keiten verbandelt und wo beschlossen wurde, eine halbjihrige Aus-
bildung zu verlangen, davon drei Monate zur Ausbildung in Kriminal-
_psychologie, gerichtlicher Psychiatrie, gerichtlicher Medizin und Kriminal-
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taktik. Spurenkunde und Daktyloskopie also gleichwertig neben der
Erfassung des Menschen ! '

In seiner Lebensbeschreibung hat Kraepelin bemerkt, seine Schriften
bhatten ihn namentlich in Beziehung zu einigen Vertretern der italieni-
schen Schule gebracht. Als Ausdruck dieser Tatsache ist festzustellen,
daB er zu den Einberufern und ersten Priisidenten des ersten inter-
nationalen Kriminalanthropologenkongresses in Rom im Jahre 1885
gehorte. 9 Jahre waren seit dem Krscheinen des Buches Lombrosos
— traftato antropologico sperimentale dell’ uomo delinquente — ver-
flossen. Und im Vordergrund stand damals die Frage, ob es kérperliche
Kennzeichen gébe, die bei der Beurteilung der Verbrecher von wesent-
licher Bedeutung waren.

Als ich 1911 das Programm fir den 7. internationalen Kriminal-
anthropologenkongrel ausarbeitete, erschien mir die Bezeichnung des
Kongresses unzutreffend und schief. Von Anthropologie war kaum
noch die Rede, hochstens in Form kritischer Ablehnung. Umso stirker
war das Suchen nach der psychologischen Eigenart bestimmter Ver-
brechergruppen. Immer stérker trat in den Vordergrund, daB nur die
psychische Personlichkeit von Bedeutung sei. Auch hier ist in den
letzten Jahren ein Wandel eingetreten. Ausgehend von Kretschmers
Darstellung des engen Zusammenhanges zwischen Kérperbau und
Charakter, hat die Kriminalbiologie, d. h. die Wissenschaft, die sowohl
den Korperbau und die Korperfunktionen wie die psychologischen
Eigenschaften zu studieren bestrebt ist, an Boden gewonnen.

Indessen sind wir vorldufig noch weit davon entfernt, diesen Boden
als fest bezeichnen zu diirfen. Die ernsten Mahnworte, die Gruhle vor
wenigen Wochen auf dem 2. Kriminalbiologentag in Dresden aussprach,
waren eine Notwendigkeit; nichts konnte unser Bestreben, dem Richter
und Strafvollzugsbeamten brauchbare Grundlagen fiir die Beurteilung
Angeklagter und Verurteilter zu verschaffen, mehr schidigen, als der
Versuch, unreife Friichte als reife ausgeben zu wollen. Kriminalbiologie
als wissenschaftliche Forschungsrichtung kénnen und miissen wir unter-
stiitzen. Vor ihrer Anwendung auf dle Praxis aber muf} vorldufig noch
aufs Entschiedenste gewarnt werden. "

Es sollte eigentlich iiberfliissig sein, ein Wort dariiber verlieren zu
miissen, dafl die Kriminalpsychologie in diese Warnung wnicht ein-
geschlossen ist. Gewil ist hier noch vieles, vielleicht sogar das meiste
noch zu tun. Immerhin befinden wir uns hier auf festem Boden, der
allerdings der Mitarbeit zahlreicher Forscher bedarf, um die Sicher-
heit der Fortschritte zu gewahrleisten. Gerade die Sucht, mit Hilfe
von MeBzahlen dem Richter behilflich sein zu wollen, zeigt, daB wir
uns besinnen miissen auf das, was¥die Kriminalpsychologie schon
geleistet hat. Unser neuer Strafgesetzentwurf stellt in der Form, wie
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er wohl mit GewiBheit vom Reichstage angenommen werden wird,
bei der Strafbemessung auBerordentlich viel gréflere Anforderungen
an die Urteilsfahigkeit der Richter auf psychologischem Gebiete, als
das bisher erforderlich war. Und erst recht gilt dies fiir die grund-
satzliche Abkehr des Strafvollzugs vom einfachen Verbiilen zum
Besserungsstrafvollzug hin. Endlich verlangen auch die Sicherungs-
mafBnahmen, dieser schwerwiegendste Eingriff, ein feines, tiefdringendes
Urteil aller an der Verhingung dieser Maflnahmen beteiligten Per-
sonlichkeiten.

So miissen wir uns die Frage vorlegen, wie es méglich ist, die
kriminalpsychologischen Grundlagen zu schaffen und ihre Kenntnis
zu verbreiten. Wir miissen hier trennen die Wege der Forschung und
des Unterrichts.

Der Forschung stehen drei Wege offen.

1. Das Studium von Einzelfillen, das von Pifaval iber Feuerbach
bis zu den Cases studies der Amerikaner fithrt, wobei ich nicht unter-
lassen méchte, zu betonen, dafl wir heute wohl viele der alten Fille
ganz anders auffassen wiirden und auffassen miilten, wie es frither
geschehen ist, und dal} ich auch der Lobpreisung Dostojewskys als des
besten Lehrers der Kriminalpsychologie nicht zustimmen kann. Jede
Vertiefung in einen Einzelfall ist methodologisch von grifBiter Bedeutung
und der Gewinn fiir seine Beurteilung selbst groB3, jede Verallgemeinerung
aber in hohem Mafle bedenklich.

2. Sehr viel lehrreicher sind Betrachtungen von Verbrechergruppen
im Sinne der Veroffentlichungen von Wilmanns, Wetzel und Gruhle, die
das wesentlichste aus den allgemein giiltigen kleineren Verbrechergruppen
herauszuarbeiten bestrebt sind. Derartige Studien, deren wir noch un-
zihlige bediirfen, lehren uns die allgemein giiltigen Ziige, ohne fiir die
Individualisierung des Einzelfalles ein Hemmnis zu bilden.

3. Die Statistik gilt neuerdings als eine Methode, die nur wenig
Brauchbares zutage férdern kann. Ich will bei dieser Gelegenheit nicht
das Fiir und Wider ertrtern. Aber es gentigt doch wohl, darauf hin-
zuweisen, daB wir die Bedeutung des Friihlingsgipfels nicht kennen
wiirden, dafl der Notbegriff nicht geklirt worden wire, wenn wir nicht
durch groBe Zahlen uns hitten belehren lassen konnen. Auch hier harrt
noch viel Wichtiges des Schatzgribers, nur dafl er nicht alles Aus-
gegrabene fiir lauteres Gold halten darf.

4. Ein in den letzten Jahren erst systematisch in Angriff genommenes
Gebiet, der Forschung ist die Charakterologie. Gewil noch weit ent-
fernt von abschlieBender Klarheit, aber ebenso gewill eine Forschungs-
richtung, deren wir in Zukunft nicht werden entraten konnen.

Fast bedeutsamer noch als die Forschung scheint mir die Erérterung,
wie wir in dem Kreise der Richter und Strafvollzugsbeamten das Interesse
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fiir alle diese Fragen, das Wissen um das, was wir schon konnen, ver-
breiten kénnen. Hier scheinen mir fiinf Wege gangbar.

1. Theoretische Vorlesungen. Ich verstehe darunter nicht theore-
tische Vorlesungen tber Psychologie, vor denen schon bei der Tagung
der Internationalen kriminalistischen Vereinigung in Kopenhagen 1913
Harald Hoffding warnen zu miissen geglaubt hat. Wohl aber sind Vor-
lesungen iiberaus niitzlich, in denen in einem groBen Uberblick die Ut-
sachen des Verbrechens, soweit wie wir sie kennen, die Personlichkeit
der Verbrecher, soweit wir sie zu durchschauen vermdgen, und die
Methoden der Bekdmpfung des Verbrechens nach allen Seiten theore-
tisch erértert werden. Derartige Vorlesungen sind zweifellos sehr
geeignet, in das ganze Gebiet einzufithren und das Interesse der kimnftigen
Strafrichter zu wecken. Aber sie sind, auch wenn sie durch geschickt
gewihlte Bilder und Beispiele ergiinzt werden, unzulinglich fiir die
Erfassung des verbrecherischen Kinzelmenschen.

2. Das gleiche gilt fiir kriminalpsychologische Seminare, wie ich sie
schon seit einer Reihe von Jahren eingerichtet habel. Die seminari-
stische Behandlung eines bunten und vielseitigen Programms, das Kinds-
mord, Warenhausdiebstahl, Massenpsychologie und Hypnose, Zusammen-
hang von Alkohol, Not, Alter mit Verbrechen und vieles andere um-
falit, ermoglicht es nach meiner Erfabrung in besonderem MaBe die
Studenten mit der Problematik unseres Gebietes in enge Berithrung
zu bringen. Ein solches Seminar sollte nach meinem Empfinden im
wesentlichen sich die Aufgabe stellen, die Teilnehmer zum Nachdenken
iiber die uns besonders beschiftigenden Fragen anzuregen und den
AnstoB zu vertiefterem Studium zu geben.

3. Fir die drel folgenden Wege gilt gemeinsam der Vorzug, daB sie
den Studierenden und, soweit sie daran teilnehmen, Richter und Straf-
vollzugsbeamte in unmittelbarste Berithrung mit dem lebendigen Objekt
ihrer Titigkeit bringen. Dahin gehéren vor allen Dingen die forensisch-
psychiatrischen Praktika, wie sie an allen Universititen von den
Psychiatern, zum Teil unter regelmiBiger Beteiligung der Strafrechts-
lehrer abgehalten werden, und wie auch Kraepelin sie in Heidelberg
stets abgehalten hat. Urspriinglich, besonders bei einem Material, das
wie frither in Heidelberg nur wirklich ausgesprochene Geisteskranke
umfafite, beschrinkt auf die Demonstrationen von Geisteskranken
und die sich im Einzelfalle ergebenden Rechtsfragen (Unzurechnungs-
fahigkeit, Entmindigung, Ehescheidung), ist wohl allmihlich mit dem
Eindringen der Grenzfille und des Psychopathenheeres in die Kliniken
eine Wandlung eingetreten. Wir haben die Moglichkeit, an Hand der
gegebenen Fille unsere Erorterungen auf fast alle Fragen auszudehnen,
die fir den Richter in Betracht kommen, und ihn mit der zweck-

1 Mschr. Kriminalpsychol. 19, 546,
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mébigsten Behandlung der Psychopathen, die zur Verbrecherwelt einen
Hauptbestandteil stellen, bekannt zu machen.

4. Die forensisch-psychiatrischen Vereinigungen betrachte ich als
eine Abart der forensisch-psychiatrischen Praktika. Sie verbinden
Aussprache iiber die theoretisch zu erdrternden schwierigen Fragen
mit der Demonstration interessanter Félle. Dadurch, dafl hier Psychiater
und Richter aufs engste gemeinsam arbeiten, wird das gegenseitige
Verstidndnis erleichtert und vertieft.

5. Die letzte Form gedeihlichen Unterrichts ist die Verbrecherklinik,
Es kann nicht scharf genug ausgesprochen werden, dafi Menschenkunde
nicht auf dem Wege theoretischer Vorlesungen zu erwerben ist. Charak-
terologie und Padagogik lassen sich nicht am Phantom iben. Lehrer,
Geistliche und Richter sollten Menschenkenntnis hauptsichlich am
lebenden Menschen studieren. Und so wird es spiter nach meiner Uber-
zeugung als selbstverstéindlich erscheinen, fiir die Ausbildung aller
dieser Berufsarten eine Klinik der Menschenkunde, bei den Richtern
eine Klinik der normalen Verbrecher einzurichten, Auf die Einzel-
heiten, wie das zu machen ist, will ich nicht eingehen. Aber wenn man
feststellt, dafl 1863 diese Forderung von Volkmann aufgestellt, von
IThering aufs Wirmste unterstiitzt, spiter von Ellero, Ferri, Moleschott
und mir seit Jahren wieder aufgenommen worden ist, so mufl man
sich mit einer gewissen Beschimung gestehen, daf die Anzeichen zu
einer allgemeinen Verwirklichung sehr diirftig sind. Bisher werden —
und auch das erst seit wenigen Jahren — derartige Vorfiilhrungen in
Wien (Graf Gleispach ), in Graz (Lenz), in Leipzig (Ewxner) und in Miinchen
von Specht veranstaltet.

Drei von diesen Veranstaltern sind Juristen, und wir miissen uns
fragen, ob das ganz zweckmiBig ist. Bei der Erdrterung der kriminal-
psychologischen Ausbildung der Juristen gelegentlich der Innsbrucker
Tagung der Internationalen kriminalistischen Vereinigung hat Graf
Dohna erklirt, er sihe sich auBerstande, solchen Unterricht zu erteilen.
Wenn ein Strafrechtslehrer von so moderner Auffassung wie Graf Dohna
die Ausbildung durch den Juristen ablehnt, so mull uns das zu denken
geben. Und tatséchlich fehlt ja auch dem bestausgebildetsten Straf-
rechtslehrer die Kenntnis der psychischen Abweichungen. Gerade aber
auf die kommt es an. Ich brauche in diesem Kreise mich nicht gegen
den. Verdacht zu verteidigen, als ob mir jede Straftat schon als etwas
Abnormes erschiene, ein Verdacht, der beim Juristen leicht auftaucht
und ernst und gefihrlich genug ist, weil der Jurist geneigt ist, anzunehmen,
der Psychiater wolle mit der Feststellung irgendwelcher Anomalien auch
auf Unzurechnungsfahigkeit hinarbeiten. Davon kann mnatirlich keine
Rede sein. Wir konnen uns nur der Tatsache micht verschliefien, daf
bei einer ungeheueren Zahl von Verbrechern die seelische Entwicklung
notgelitten hat; und wenn wir diese Einzelziige wirksam herausarbeiten,
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so sind sie fiir uns unerliBliche Voraussetzung eines zielbewubBten
Behandlungsplanes.

Ebenso wie der Jurist pflegt im allgemeinen der Berufspsychologe
den ganzen Umfang psychischer Abweichungen nicht zu beherrschen.
Deshalb kann auch ein Unterricht, wie ich ihn hier im Auge habe, ohne
der Bedeutung von Ménnern wie Marbe und Williom Stern nahetreten
zu wollen, nicht dem Fachpsychologen iiberlassen bleiben.

Also wiirde nur der Psychiater ibrig bleiben. Unbedingt erfolg-
" versprechender scheint es mir zu sein, wenn in einer Verbrecherklinik
der Jurist mit dem Psychiater zusammen arbeitet. Wer dabel die
Leitung ibernimmt, ist belanglos. Jedenfalls aber stehe ich auf dem
Standpunkte, dafl ohne den Psychiater der Unterricht auf diesem Wege
liickenhaft bleiben muf.

Wir Psychiater stehen vor ungeheuer wichtigen Aufgaben, und
es geht nicht an, diese Aufgaben zu vernachlissigen und uns ihrer
Losung zu entziehen. Wir miissen uns bestreben, die Saat zu ernten,
die Kraepelin gesat hat. Vor wenigen Tagen hat das PreuBische Justiz-
ministerium ein Buch herausgegeben: Der Strafvollzug in PreuBen.
In diesem Buche® steht von der Hand des Prisidenten des Strafvoll-
zugsamtes in Berlin, Dr. Finkelnburg, der Satz geschrieben: ,,Die Herr-
schaft der Vergeltungstheorie ist vorbei. Das Rad der Entwicklung
ist iiber sie hinweggegangen. Vor wenigen Monaten hat mir gegeniiber
der Rechtsphilosoph Baumgarten erklirt, er sei nicht mehr in der Lage
gewesen, die Strafe mit der Vergeltung zu begrinden und habe sich
zur Besserungstheorie bekehrt.

Ist die Vergeltungstheorie tiberwunden — und das kann kaum mehr
zweifelhaft sein — so ist der Sieg der Kraepelinschen Forderung, nicht
Vergeltung, sondern Zweckstrafe von der Besserung bis zur Aus-
scheidung grundsételich errungen. Wir aber wollen uns bemiihen, die
schwierige Aufgabe zu losen, wie der verbrecherische Mensch in seiner
ganzen Personlichkeit erfafit werden kann, damit er gebessert werden
kann und nur da, wo die Besserung sich als unmdoglich erweist, aus dem
Gesellschaftskorper ausgeschieden wird.

1 1. Benzheimer: 1928, 73.



